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Kaszalnanak...

Mostanaban azt olvashattuk a hirekben, hogy a paksi
igazgatésag ugy dontétt: részesedést szerez a tatai energianad
Ultetvényben, amely igen jo Uzleti befektetésnek tlnik. Ok is
kaszalnanak. Lelki szemeink elétt megjelennek a ringd ener-
gianad-lltetvények, valami mozgas a tablaban, aztan kdzelebb
menve mar hallani a nadvagoé koszérok Gtemes kaszasuhogasat,
és a verejtékezdé napszamosokban felismerjik az atomerém
vezetbit. Ha én stratégiai 6tleteket adhatnék a paksiaknak, ak-
kor szintén valami hasonlét javasolnék: testmozgas gyanant, no
meg stresszoldasnak sem utolsé munka a nadvagas. De nem kell
a delphoi jésdaba utaznunk azért, hogy kijelentsik: fognak még
szélerdmUvek nyujtézkodni azon a Paks kornyéki Duna-partsza-
kaszon is! Mert a j6vé a megujuléenergia-technologiakeé.

A hirek masik része azonban arrél szol, hogy a jévében is
s~megkerilhetetlen” az atomenergia alkalmazasa hazankban.
Nagyjabdl ezt tartalmazza a gazdasagi tarca (GKM) energia-
stratégiai dokumentuma is (cikkinket lasd a 5. oldalon). Eddig
csak azt nem olvashattuk, hogy vajon mi ennek az indoka, s mi-
lyen gazdaségi-, kornyezeti-, vilamos energiaszektor fejlesztési
érvek szdélnak e monumentalis beruhazas mellett. Két eset lehet.
Egy: nincsen ilyen dokumentum. Erre azonban nem is meriink
gondolni. Ugyhogy maradunk a masodik verziénal: titkositot-
tak. Ez szintén nagyon meredek feltételezés, itt az EU szivében,
de az atomipar titkol6zasi hajlamardl nagyon is kézzelfoghato
élményeink vannak. Olvaséink bizonyara nyomon kévetik az
Orszagos Atomenergia Hivatal kontra Energia Klub per izgalmas
fordulatait (cikkiink a 3. oldalon olvashatd).
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Bicajjal a stratégiaert
A VAHAVA program lezarasa o6ta folyamatosan napirenden
van az éghajlatvaltozas kérdése. A 2006-0s kormanyprogram
kulén kitér a stratégia kialakitdsanak fontossagara, s ennek
megfeleléen tavaly 6sszel a kormany gdzerével nekilatott az
éghajlatvaltozasi stratégia elékészitésének. Az Energia Klub az
6sz folyaman mar 6sszeallitott egy tanulmanyt, amelyrél a 2007-es
tavaszi szamunkban mar beszamoltunk. Az idei év dontd lesz a
stratégia kialakitasaban, ugyanis még idén az orszaggyulés elé
kerll a dokumentum.
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Az éghajlat valtozik.

Es te? (2.FESZ)  oevveeeee e

Minden egyes alkalommal, amikor felkapcsolod a villanyt, be-
gyujtod a sUtét vagy autdba Ulsz, olyan dontéseket hozol, ame-
lyek hatassal vannak a kérnyezetre. llyenkor ugyanis fosszilis
energiahordozokat égetsz el (pl. gaz, szén, benzin), vagyis szén-
dioxidot juttatsz a levegbbe, amellyel te magad is hozzajarulsz
az éghajlatvaltozashoz. Sajat hétkdznapi szokasaid megvaltoz-
tatasaval azonban tehetsz is a klimavaltozas ellen, és nem is
keveset!

Ehhez szeretnénk otleteket adni a 230 el6z6 szamaban indi-
tott sorozatunkban. Ebben olyan &étleteket olvashatsz, amelyek
révén pusztan kis odafigyeléssel, apré valtoztatasokkal jelentds
energiamegtakaritast érhetsz el, igy te is hozzajarulhatsz a kli-
mavaltozas elleni kiizdelemhez. Az el6z6 részben bemutattuk,
hogyan csokkentheted aramfogyasztasodat (és villanyszam-
ladat) a kilénb6z6 elektromos berendezések atgondoltabb
hasznalataval (Id. el6z6 szam). Mostani, 6szi szamunkban pedig
— tekintettel a f(itési szezon kdzeledtére — a flitéssel kapcsolat-
ban szeretnénk néhany praktikus tanacsot adni.

Az éghajlatvaltozas rajtad is mulik: valtoztass!

Magyarorszagnak nincs
szuksége uj atomeromiire

Az Energia Klub elfogadhatatlannak tartja az uj atomeréma-
létesitési terveket és az elavult paksi Iétesitmény tovabbi
Uzemeltetését célzo térekvéseket. Magyarorszagnak ugyanis
nincs sziksége atomerémivekre. Elképesztének tartjuk,
hogy a politikai déntéshozdk az energetikai lobbival karéltve
— a legalapvetdbb demokratikus értékeket is semmibe véve — az
allampolgarok feje felett déntenek egy ilyen jelentéségl kérdés-
ben.

Mara kdztudotta valt, hogy az energiaellatds progressziv ata-
lakitasa elkertilhetetlen. A XXI. szazadi modernizacié a megujulé
energiaforrasok elterjedését és az energiahatékonysag névelését
kéveteli meg. Ezzel szemben Magyarorszagon id6érél idére na-
pirendre kerll a paksi atomerém( tovabbi Uzemeltetésének
terve, illetve egy Ujabb atomerdmu épitése — tovabb élnek a régi
szép nehézipari abrandok.

www.energiaklub.hu




A BLOKKOLO

Kaszalnanak...

Eurépaban atomerdmivet allami segédlet nélkiil még nem épitet-
tek. Eddig! De most mi megmutatjuk a kontinensnek, hogyan
is kell ezt csinalni. Legalabbis a GKM tisztvisel6i errdl beszél-
nek. Kézben azért tudhato, hogy azok, akik ezt a tervet régota
dédelgetik magukban, nagyon is szamitanak arra, hogy az allam,
vagyis a kéltségvetés felelései meggydzhetdk arrdl, hogy egy
ilyen ,Monumentdlis Nemzeti Projekt” kapjon némi hatszelet.
Magyarul: szazmilliardokban mérhet6 apanazst.

Amennyiben azonban orszagunk vezetdi és a szaktarca felelései
magukat felvilagosult, a progressziv energiapolitika iranyaban
elkdtelezett embereknek tartjak, és nem akarnak hangzatos,
amde megalapozatlan érvek alapjan dénteni, akkor az atomlob-
bistaknak nehéz dolguk lesz. Nézzik csak!

Nalunk mindenféle erémi épitésére mutatkozik ilyen-olyan
mértékld vallalkozéi érdeklédés. Ezzel szemben atomerémi
épitésére vonatkozd komoly szandékot Uzleti alapokon még
egyetlen cég sem mutatott. Ennyit a piacrél. Aztan itt van-
nak azok a huszas vallalasok, amelyeket ez év marciusaban
kozdsen tettek az EU vezet6i. 20 szazalék energiatakarékossag,
-hatékonysag, 20 szazalék megujuld energia részarany. Biztos
unalmas mar a 230 olvasoinak, de nem gy6zzik eleget hang-
sulyozni: a jové energiastratégiajanak legszilardabb talapzata
az energiaigények fokozatos és kéltséghatékony csdkkentése.

Hajlandéak

A finn kdzvélemény elutasitja egy hatodik atomreaktor megépitését. Egy felmérés szerint a megkérdezetteknek csak a harmada
tamogatja az épitkezést. Tavaly oktdberben a megkérdezetteknek még a fele tamogatta a reaktor megépitését. A finn kereskedelmi
és ipari miniszter szerint a véleményvaltozast az 6todik reaktor épitése korlli problémak okozhatjak (hataridék csuszasa, koltségek
névekedése). Egy masik kdzvélemény-kutatasban a finneket arrdl is megkérdezték, hogy hajlanddak-e csékkenteni sajat energiafel-

hasznalasukat, mely kérdésre tizbél nyolcan igennel valaszoltak.

http://www.yle.fi/news/id65000.html
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.............................................. (...folytatas az elsé oldalrdl)

Ergo: kiemelt tamogatast kell élvezni a takarékossagnak és a
hatékonysag novelésének. Emellett fokozatosan helyzetbe kell
hozni a megujuld technoldgiakat, hogy a decentralizalt és diver-
zifikalt strukturanak el6készitsik a terepet. Mara a GKM is hajlik
arra, hogy az orszag 2020-ig teljesiteni tud egy 18 szazalékos
megujulé aranyt, a hatékonysagban rejlé és kiaknazhaté 20-
30%-os potencialt pedig egyenesen senki nem kérdéjelezi meg.
20+18=38. A paksi részesedés a teljes energiafelhasznalasbdl
kevesebb, mint 15 szazalék.

A paksi atomerdm( - rugalmatlansaga miatt -, mar mai
formajaban is nagyon karosan hat a fentebb nagy vonalakban
ismertetett atalakulasi folyamatokra. Par ezer megawattot erre
még radobnil? Nagy val6észinliséggel egy Uj atomerémrdl
inkabb csak beszélni és cikkezni lehet. A terv egyszer csak a
feledés homalyaba meril majd. Az igazi, a nagy kérdés az, hogy
a hetvenes években alapozott négy reaktor elég biztonsagos-e
ahhoz, hogy engedélyt kaphasson a tovabbmikddésre a 2010-es
években.

Addig is a paksi menedzsmentnek j6 lesz beszerezni néhany
nadvagasra szolgalo kaszat, régies nevén koszért.

Ha mar annyira nagyot szeretnének kaszalni, hat legyen meg az
oréomuk.
......................................................................... (Szerk.)

Magyarorszagnak nincs sziiksége uj atomeromilire (. roiytatss az eiss oldairs))

Toérténik mindez annak ellenére, hogy Magyarorszagnak nincs
sziiksége atomerémdivekre. E létesitmények ugyanis a moderni-
zacio utjaban allnak: rendkivili médon korlatozzak a megujulo
energiaforrasok elterjedését; a villamosenergia-termelésen bellili
aranyuknal fogva egyszer(ien kiszoritjak azokat a piacrol.

Ezzel szemben megalapozottan allithatdé, hogy a megfeleld
szabdlyozas kialakitasaval a paksi atomerémi altal megter-
melt villamos energia is gazdasagosan kivalthaté lenne 2020-
ra. Az atomenergianak csak alternativaja van. Erre lehet6séget
kinal a megujulé energiaforrasok fokozottabb felhasznalasanak
lehetésége, valamint az energiahatékonysag ndvelése. Egy ilyen
stratégia egyszerre szolgalna az orszag versenyképességenek
javitasat (egy valdéban csucstechnolégiat képviseld iparag meg-
szlletésével), az ellatasbiztonsag jelentds novelését (lévén a
szél, a nap energiaja Magyarorszag tertletén a mi eréforrasunk),
s emellett az egyetlen valédi megoldast jelentené a klimaval-
tozas kihivasara (aminek jelentéségét ezen a nyaron valoszinileg
szlikségtelen hosszasan taglalni).

Ideje volna figyelembe venni, hogy atomerémiveket Eurépaban
még nem épitettek magantékébdl — soha, sehol. Az sem for-
dult még eld, hogy egy Uj létesitményt az eredeti terveknek
megfelelden, tobb éves csuszas nélkil és az eredetileg tervezett
koltséggel épitsenek meg. Az atomerdmivek mikddése soran
keletkezd, és még tobb szazezer évig(!) sugarzé atomhulladék
sorsa is rendezetlen. A biztonsagi kockazatok meglétét pedig
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az elmult napokban is szemléltették a Japan és Németorszag
atomerémveiben tortént események.

Ezzel szemben a GKM véleménye szerint az (j atomerémi meg-
epitése elkerllhetetlen. Allitasukat természetesen semmivel sem
indokoljak. Igy nem térnek ki arra sem, hogy az adoéfizeték pénzét
miért ériasberuhazasok tamogatasara tervezik elfecsérelni.

A nukleéris lobbival kanonban szivesen emlegetik az alternativ
energiatermelési modokkal kapcsolatos nehézségeket, de
elfelejtik megemliteni az atomenergia felhasznalasaval egyiitt
jaré biztonsagi kockazatokat, avagy a kiégett flitbelemek tovab-
bi sorsaval kapcsolatos igen komoly problémakat.

Térténik mindez annak fényében, hogy az Eurobarometer
legutdbbi felmérése szerint a magyarok fele ugy véli, hogy az
atomenergiaval egyltt jaré6 kockazatok nagyobbak, mint az
altala kinalt elénydk, valamint hogy az kdnnyen felvalthaté lenne
megujulé eréforrasokkal és az energiahatékonysag névelésével.

Véleménylnk szerint felhaborité és antidemokratikus médszer
az, hogy ilyen jelentéségl kérdésekben minisztériumok hatso
szobaiban dontsenek, az allampolgarok barminem{ megkeér-
dezése nélkill. Raadasul éppen akkor, amikor allitolag ,tarsadal-
mi egyeztetést” folytatnak az orszag altal kovetendd energia-
stratégiarol.

................................................................ (Energia Klub)

Moszkvai tudositonk jelenti

Az elmult id6szakban elszaporodtak azon hiradasok, amelyek a paksi atomerémi jovojérdl tartalmaznak érdekes in-
formacidkat, és amelyekbél tébbnyire az derul ki, hogy kulénbdzd szinteken egyeztetések zajlanak a magyar és az
orosz fél kdzott. Erdekes médon ezek a hirek szinte kizarolag Moszkvabol érkeznek, és ezeket a magyar fél altalaban

nem kommentalja, inkabb szemérmesen hallgat. A tajékozédas igy komoly nehézségekbe litkozik, mivel a beszamoldk
tébbnyire nem segitik a tisztanlatast. Alabb talalhaté egy ilyen példa.

Az MTI moszkvai irodaja majus kdzepén jelentette:
,~Az orosz Atomsztrojexport segit kidolgozni a paksi erému
bévitésének elképzeléseit.”

Mi is juthatna eszlinkbe eme nagylelkiiség hallatan? Ez igazan
rendes t6lik: az elképzelések kidolgozasaban segitenek.

»~A megallapoddst Szergej Smatko, az ASE (Atomsztrojexport)
eln6ke még mult szerdan irta alda Kovdcs Jozseffel, a Paksi
Atomerémli Rt. vezérigazgatdjaval a szlovakiai Komdrndban — tu-
datta az orosz tarsasag kézlemenyében.”
http://www.atomex.ru.

Azért adddik itt par kérdés. Vajon miért vartak egy hetet...? Miért
Szlovakiaban...? Es miért kdzlik, Paks meg miért nem?

»A dokumentum feltételezi modernizacios munkak elvégzését a
magyar erémU blokkjaiban lévé VVER-440-es reaktorok teljesit-
ményének névelése, valamint a reaktorblokkok Uzemidejének
meghosszabbitasa céljabol.”

Erdekes ez a ,feltételezi”. Vajon ki kitdl/mitdl var el mit? Az
orosz cég segit a bévitésben, ha megkapja a ,modernizacios”
munkakat? Vagy a magyarok varjak el az oroszoktol az utob-
bit, és akkor nekik adjak a bdvitést is? Vagy valami masrol van
sz6?

~A megallapodasnak megfeleléen az orosz cég segiteni fog
magyar partnerének olyan ajanlasok kidolgozasaban is, amelyek
a paksi erémi uj (legfeliebb ezer megawattos) reaktorokkal vald
bévitésére iranyulnak — mutatott ra az ASE.”

Nem vilagos, hogy miben fog segiteni az orosz cég a magyar
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Ahogy azt az el6z6 szamban megirtuk (Sikerek az atomperek-
ben — 230, 2007/2), az Orszagos Atomenergia Hivatal (OAH)
ellen folytatott pereink a fellebbezések utan ismét masodfokra
keriltek. A kéarelharitasi dokumentacio ugyet juliusban targyalta
a Fovarosi Itélétabla tanacsa, és egy targyalas utan maris itélet
szlletett. Az Energia Klub jogi képviseletét tovabbra is a TASZ
jogsegélyszolgalata latja el a perben.

Emlékeztet6lil: a Fovarosi Birosag az elséfoku itéletben a ki-
adni kért dokumentumok j6 részének kiadasara kételezte az
OAH-t, azonban tobb anyagot ki nem adandénak mindsitett. Az
Energia Klub csak részben fogadta el az itéletet, a visszatartott
dokumentumok kdziil tdbb esetben is indokolatlannak tartotta a
mindsitést. Ezért fellebbezéslinkben azt kértiik, hogy ezen do-
kumentumok kiadasara is kételezzék a Hatésagot. Az alperes
OAH - a perben beavatkozéként jelen Iévé atomerémivel egyutt
— szintén fellebbezett: a teljes elséfoku itélet megsemmisitését
kérte, annak megalapozatlansagara hivatkozva.

A masodfoku birésag végll jogerésnek itélte meg az elséfoku
itélet azon részeit, amelyekre nem vonatkozott az Energia Klub

partnernek. A magunk részérdl azt képzelnénk, hogy ha valaki
atomerémUivet akar épiteni, akkor palyazatot ir ki, amire majd
ajanlatok érkeznek az épiteni kivand cégektdl. Akkor most mire
vonatkozik ez az ajanlat?!

~A megédllapodds alapjaul az orosz-magyar gazdasagi
egylttmikédési kormanykézi bizottsag tavaly oktdberben
Moszkvaban lezajlott (lésének ajanldsai szolgaltak — tette hoz-
za az orosz atomerémi-épité cég. Ennek az llésnek a végén
Kdka Janos magyar gazdasagi miniszter azt mondta, hogy a
paksi er6mi modernizaldasara iranyuld palyazat kiirasat 2008-ban
tervezik — emlékeztetett az Interfax.”

Bovitésrél szé sincs. Egyre kevésbé vilagos, hogy most ak-
kor mirél is van sz6: a ,modernizacios” munkak elnyerésérdl,
boévitésroél, vagy mindkettérél?

»,Orosz lapok tavaly marciusban jelentették, hogy az Atom-
sztrojexport és a Viktor Vekszelberg milliardos ellenérizte Renova
csoporthoz tartozé energiaholding, a KES (Kompleksznije Ener-
geticseszkije Szisztyemi) egylttmiikédési memorandumot irt ala
a paksi erémdi tulajdonosaval, a Magyar Villamos Mdvekkel (MVIM)
Viagyimir Putyin orosz elnék budapesti latogatasa soran. Ebben a
KES kifejezte készségét, hogy az MVM-mel egyltt beruhazoként
mUikédjén kbzre a paksi modernizacids tervekben.”

Mar-mar aggddni kezdiink, hogy vajon elnyeri-e majd az Atom-
sztrojexport a még ki sem irt palyazatot. A jelentés végére nem-
hogy csokkenne, inkdbb ndvekszik a kérddjelek szama. Paks,
az MVM és a magyar doéntéshozdk hallgatasa, bar beszédes,
Osszességében nem segiti a tisztanlatast. A készséget minden-
esetre kifejezték.

...................................................... Perger Andras

fellebbezése, ellenben azon dokumentumok esetében, amelyek
kiadasaért fellebbeztink, Uj eljaras lefolytatasara kotelezte az
els6fokon eljaré Févarosi Birésagot.

Akinek déja vu-je van, azt nem csaljak meg az érzései: ilyen bi-
zony tértént mar egyszer ebben a perben. Most — ha nem is
teljes mértékben — ismét kezdédik minden eldlrdl...

Ui. A masik, a kettes reaktor Ujrainditaséanak Ugyében folytatott
perink Ugyében csak julius legvégén tudtuk benyujtani a fel-
lebbezést, mivel a Févarosi Birésag csak mostanra tudta kéz-
besiteni a még marciusban sziletett els6foku itéletet. Nekik nem
surgods...

Mulasztas poétlasa

Az el6z8 szamban megjelent, az atomperekrél sz6l6 cikkben
szamunkra is érthetetlen médon elmulasztottuk megemliteni,
hogy jogi képviseletlinket a Tarsasag a Szabadsagjogokért
jogsegélyszolgalata latja el a perekben.

Ezuton kériink elnézést a TASZ-t6l és minden érintettdl.
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Vadkelet

Az elmllt évben a bulgariai Belenében tervezett atomerému
miatt az eurdpai antinuklearis mozgalom tébb, a projekt ta-
mogatasat kilatasba helyezé bank ellen is kampanyt inditott. A
civil szervezetek nyomasara a bankok tébbsége vissza is vonta
az atomeréminek nyudjtandd hitelre tett igéretét. A kampany
azonban nem volt teljesen sikeres: a francia BNP Paribas juni-
usban 250 millié eurd hitelt ajanlott az épitkezés megkezdésére.
A megallapodas alairasa el6tt civil szervezetek tizenkét eurdpai
orszagban tiltakoztak levélben; Bulgariaban, Hollandidban,
Franciaorszagban és Németorszagban pedig a bank fidkjai elétt
tartottak demonstraciokat. A BNP Paribas vezérigazgatoja azzal
érvelt, hogy a bank csak kélcsénadja a pénzt a bolgar elektro-
mos miveknek, amely azt szabad belatasa szerint hasznalhatja
fel. Az elektromos mivek azonban semmilyen kétséget sem
hagyott afelél, hogy az 6sszeget az atomerém( épitésére fogja
forditani. A térténet pikantériaja, hogy a széban forgé belenei
atomerémi egyébként is a felel6tlen energiapolitikai vallalkoza-
sok iskolapéldaja. Az erém(ivet még 1981-ben kezdték épiteni,
és a helyszin kivalasztasa mar akkor is feszegette a jézan ész
hatarait. A belenei erdmi ugyanis foldrengésveszélyes zénaban
fekszik, ahol 1977-ben, azaz csupan négy évvel az épitkezés
megkezdése el6tt a Richter-skala szerinti 7,4-es erdsségu
féldrengés pusztitott. A beruhazast 1997-ben kdérnyezetvédel-
mi és gazdasagi okokra hivatkozva végiil leallitottak, néhany
éve azonban az akkori energialigyi miniszter Ujjaélesztette az
atomerém( tervét. A miniszter ma a BNP Paribas tanacsaddja...
A bolgar példa szervesen illeszkedik a posztszovjet régidban
zajlé kedvezbtlen energiapolitikai tendenciak soraba. Pedig
Kozép- és Kelet-Eurdpa oriasi lehetéségek el6tt all, mivel a régi,
szovjet tipusu atomerémivek kidregedében vannak, vagy mar le
is allitottak Oket (Id. tablazat). Azonban ahelyett, hogy a fenntart-
hatésag és biztonsag kritériumait szem el6tt tartva gydkeresen
Uj energiapolitikat alakitananak ki, inkabb Ujabb reaktorokat,
atomerdmliveket épitenének, vagy az dregedd reaktorok élettar-
tamat hosszabbitanak meg. Gyakran hangzik el az az érv, hogy
ezekben az orszagokban atomenergia nélkil elképzelhetetlen az
energiaellatas, azt azonban nem tudjuk, hogy vajon miért. Senki
nem ismeri azokat a szamokat, mutatokat, melyek ezt alatamasz-
tanak. Ahogy azt sem, hogy miért nem megoldhaté a megujuld
energiaforrasok részesedésének és az energiahatékonysagnak
a novelése. Ezekben az orszagokban mind a kormanyok, mind a
média hajlamos olyan dolgokat is tényként kezelni, melyek még
csak Otletként Iéteznek, és részletes tanulmanyok sem tamaszt-
jak ala a létjogosultsagukat... Tan ezzel is megel6ézve barmiféle
tarsadalmi ellenallast? De lassuk, mi a helyzet a régiéban!
Bulgaria, Szlovakia és Litvania dsszesen hat reaktorat zartak
be az elmult években, mert nem feleltek meg a biztonsagi
eléirasoknak. Szlovakia egyik reaktorat pedig még 1977-ben, 6t
évvel az lzembe helyezése utan kellett végleg leallitani egy bale-
set miatt. A reaktort azéta is betonszarkofag boritja.

A nukleadris energiat jelenleg nem hasznalé Lettorszag
doéntéshozdi is atomra adnak a fejiiket. Pedig a letteknél a legma-
gasabb a megujulé energiaforrasok aranya az Eurépai Unioban
(40% a primer energiafelhasznalasban), ami tovabb bdvithet6
lenne az orszag jelentds viz- és (eddig kihasznalatlan) szélener-
gia potencialjaval. A lettek Litvania Uj reaktoranak megépitésébe

szallnanak be Esztorszaggal és Lengyelorszaggal kdzésen, bar
a koltségek és nyereségek elosztasarol még nem sikerilt megal-
lapodniuk, mint ahogy arrél sem, hogy egyaltalan ki finansziroz-
na a reaktor épitését. Esztorszagban mas elképzelések is felmertil-
tek: a Finn-6bdl vizében huznanak fel egy atomerémivet, ami
minden eddiginél nagyobb kockazatot jelent, hiszen az esetleges
radioaktiv szennyezések ellenérizhetetlenebbiil juthatnak ki az
erémiboél, mint a szarazfoldon. Bar Szlovakiaban a mohi erém(
masodik két blokkjanak épitését 1992-ben ledllitottak, most
Bulgariahoz hasonléan befejeznék a paksiakhoz hasonld két
szovjet tipusu reaktort. Ezek a reaktorok nem felelnek meg az
alapveté biztonsagtechnikai elvarasoknak, mivel a reaktorokat
semmilyen védéburok (konténment) nem védené. llyen elavult
konstrukciéju reaktort sehol sem épitenek mar a vilagon! Pontos
tervek itt sem ismertek: nem tudni példaul, hogy a lehetséges
finanszirozé altal elkészitett megvalésithatésagi tanulmany
pontosan mit tartalmaz. Tovabbi hatastanulmanyok pedig még
egyaltalan nem is késziltek. S6t, két tovabbi Uj reaktor terve
is bekuszott a médiaba, bar feltehet, hogy ez csak kommu-
nikacios fogas — oriljunk majd annak, hogy csak két reaktor épll
meg négy helyett! A szlovéniai Krskéban a mar mikodd (ameri-
kai gyartmanyu) reaktor izemidejének meghosszabbitasardl és
egy Uj reaktor épitésérdl terjengnek hirek. Bar a projekt a szlovén
nemzeti fejlesztési terv része, az épités idétartaman (2013-2017)
és a reaktor tipusan kiviil sokkal tobbet itt sem lehet tudni.
Romania — hosszas csuszasok utan — Cernavodaban az egyetlen
mar mikodo reaktor utan a masodikat 2007 nyaran kapcsolta ra
az orszagos haldzatra. A 80-as évek elején Cernavodaba 6ssze-
sen négy reaktort almodtak. A harmadik és negyedik reaktorok
Ugyében a roman kormany mostanaban kezdte meg az elézetes
engedélyezési folyamatokat. Magyarorszagon a paksi reaktorok
Uzemido-hosszabbitasa folyik csendben, illetve a legujabb allas
szerint Uj reaktor(ok) terve is felreppent. A csehorszagi ambiciok
eltérpliinek a tobbi kozott; sét, 2007 januarjaban a (zoldek rész-
vételével megalakult) koaliciés kormany kimondta, hogy nem
tamogatja Uj atomerémivek épitését. Ott ,,csak” a biztonsagi
szempontbdl szintén kétséges Dukovany (paksi tipusu) reaktorok
Uzemidd-hosszabbitasarol beszélnek. A hianyzé komplex tanul-
manyok mellett pénzugyi hianyossagok is felmeriilnek a tervekkel
kapcsolatban. Altalaban ,csak” a befektetdék hianyoznak! Az
el6z6 szamunkban megjelent, Antony Froggatt-tal készdlt in-
terjunkbdl (Nincs nuklearis reneszansz — 230, 2007/2) kiderdil,
hogy az atomerémiivek épitése piaci korilmények kdzott nem
versenyképes allami tamogatasok nélkil. Nem csoda, hogy nem
allnak sorba a befektetdk. A finanszirozasi problémakérhoz tar-
toznak az erémi majdani leszerelésének és a keletkez6 radio-
aktiv hulladékok tarolasanak a koltségei is. Ez a probléma egyik
orszagban sincs megnyugtatéan rendezve (pl. Romaniaban sem-
milyen pénzalapot nem kilonitettek el erre a célra), és a hangza-
tos tervek errél a problémardl egyaltalan nem beszélnek.

Lohasz Cili

A cikkhez hattéranyagokat az Agree.net tagszervezeteitol
kaptunk. Tovabbi forras: a www.iaea.org adatbazisa.

Atomerdmiivek, Leallitott ] e Nuklearis energia része-
zaréjelben a miikddé | Tervezett lizemidé reaktorok - Amird| szo van.. sedése a villamosenergia-
reaktorok szama szama (Uj reaktorok; UIH=tizemid6hosszabbitas) termelésbél (2005)
h . Dukovany (4) 2025, 2026, 2026, 2027 Dukovany UIH. 30,52%
Csehorszag Temelin () 2040, 2043
Szlovékia Mohi (2) 2038, 2040 Mohi 3, 4 56,06%
Bohunice (3) 2008, 2014, 2015 Bohunice (2)
Magyarorszag Paks (4) 2012, 2014, 2016, 2017 Paks UIH. 37,15%
Szlovénia Krsko (1) 2023 Krsko 1 UIH. 42,36%
Krsko 2
Romania Cernavoda (2?) 2018, 2023 Cernavoda 3, 4 8,58%
Litvania Ignalina (1) 2009 Ignalina (1) Ignalina 3 69,59%
Lettorszag Ignalina 3 0%
Esztorszdg Ignalina 3 0%
Lengyelorszag Ignalina 3 0%
Bulgaria Kozloduj (2) 2018, 2023 Kozloduj (4) Belene 1, 2 44,10%
N\
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A tizmillié energiapolitikus hazaja

Lassan az energiapolitika terén is ott tartunk mar, mint a fociban
— Magyarorszagon mar az energetikahoz is mindenki ért. En-
nek egyenes kdvetkezményeképp az allamapparatus sem adja
alabb. Nehogy mar pont a mi kézigazgatasunkrél deriljon ki,
hogy e terileten inkompetens. Lassuk a részleteket.

A Gazdasagi és Kozlekedési Minisztériumnak ez (is) a dolga. Meg
a Kuligyminisztériumnak is, hat 6k a — majdan sok orszagon at
hazankba érkez6 — gazvezetékeket illetden alkotnak stratégiat.
Igaz, a koncepcié varhatéan majd csak az év végére készill el,
a vezetékek tovabbi sorsat eldontd talalkozok pedig az ésszel
esedékesek — de ez nem szamit. A miniszterelndk is részt vesz
a vitaban, mert abban neki (igen, neki személyesen) mindenkép-
pen allast kell foglalnia. Persze igy mar az 6 hivatala sem ma-
radhatott ki, hat — bizonyos partpolitikai megfontolasoktél nem
éppen mentesen — sajat kezébe veszi a hosszu tavi megal-
lapodasok (magyarul az arampiac) Ujraszabasat — mert persze
ért is 6 ahhoz nagyon. A Pénziigyminisztérium pedig argus sze-
mekkel figyel és erdsen tartalékot képez (Iévén tizmilliardokrol
van sz6 — lehet, hogy nem véletlenll pont most kezdtek el az
Okoaddk bevezetésén morfondirozni). A Kérnyezetvédelmi és
Vizligyi Minisztériumnak megint csak feladata — lenne — e tertlet
fellgyelete, de 8 meg alig ér ra (mert a Raba mostanaban nagyon
habzik), ezért csak a klimastratégiara koncentral (ami persze
alapvetéen hatarozza majd meg az agazat mozgasterét, de ez
— talan rajtuk kivll — senkit sem érdekel). A FéldmU(veléstgyi és
Vidékfejlesztési Minisztériumnak ugyan egyaltalan nem dolga,
de mas otlete nem lévén, gy menti meg az agrariumot, hogy
az egész orszagbdl egy nagy biolizemanyag-gyarat csinal (ami
semmilyen szempontbdl nincs rendjén, de most ez is mindegy).
A Szocidlis és Munkaigyi Minisztérium is fontos szerepld, 6 a
szocialpolitikat képviseli az amugy e szemponttél (marmint a
szocialistél) mindenki szerint lassan végre megszabaditando e-
nergiapolitikaban.

Mindent 6sszeadva a tizenegy minisztériumunkbdl hét vesz
részt az energiapolitika kialakitasaban. Mi meg csodalkozunk,
hogy igy valéban nem megy. Az ugyanis nem lenne baj, ha ez
a sok intézmény j6 egyittmikodést kialakitva a mainal jobb
kozpolitika-formalast tudna folytatni. Nalunk azonban ehelyett

inkabb jellemz6 az acsarkodas, és az egymast kdlcsondsen ki-
olt6 jobbitd szandékok kitartd képviselete. De folytassuk, mert
még kozel sem értlink a sor végére. Még nem széltunk a Parla-
ment szerepérdl — meg az ott helyet foglalé partokérdl. Utdb-
biakrél senki nem dllitja, hogy a kdzjon kivil mashoz is érdekiik
fazédne (kivalt nem anyagi érdekiik). Csak akkor egyszer majd
valaki magyarazza meg, kérem, hogy miért kell, mondjuk a vil-
lamos energiardl szolé térvénybe egy csomé olyan rendelkezést
beiktatniuk, melyek hasznalnak az energiaipari cégeknek, de ka-
rosak az orszag szamara. Ez azért is rendkiviil elényds volna,
mert akkor soha toébbet nem kellene leirnom a partfinanszirozas
szot, amit azért nem szeretek, mert nagyon magyartalan.

Es igen —itt is megallhatnank. Jo kis elit- meg politikaellenes cikk
kerekedne bel6le. Csak éppen az nem volna jo, mert még mindig
sokan kimaradnanak. Példaul a civil szervezetek legtobbje. Ok
— a nem kevés kivételt leszamitva — két csoportra oszthatok. Az
elsé halmazba azon progressziv tarsasagok tartoznak, amelyek
kizarélag szakmai (és még csak véletlenll sem egzisztencialis)
okokbdl lobbiznak a széndioxid-kibocsatas novekedésével, s
igy az éghajlat tovabbi karositasaval egytt jaré fosszilis energia-
termelés magyarorszdagi felfuttatasaért, avagy a valéban rend-
kivil kérnyezetbarat atomenergia-hasznositasért (remélem, az
6 kertjukben épil majd meg a kdvetkezé ,,szuperbiztonsagos”
atomhulladék-tarold). A masik csoport szintén vonzé alternativat
kinal: mindent elutasit (egyértelm( jelét adva ezzel annak, hogy
nem sikerllt megérteni a plakatkiallitas egyik korabbi lizenetét:
»Fikazni kénnyd — alkotni nehéz”).

A fentieken kiviil Magyarorszagon mar nem sokan értenek az
energiapolitikdhoz. Csak ugy cca. tizmilliéan. Nem szeretném
pont 6ket kihagyni. Igen, gyakorlatilag a teljes magyar felndtt
korl népesség szakértéje a kérdésnek - tisztelet a 11 szaza-
léknyi kivételnek. A tobbiek, tehat a felnétt lakossag 89 szazaléka
foglalt (pro vagy kontra) allast az Europai Unié éltal végzett
kozvélemény-kutatas alkalmaval feltett kovetkezé kérdésben:
»,Véleménye szerint a nukledris biztonsdgért felel6s hatdsag az
On orszagaban megfeleléen biztositia az atomerémii biztonsa-
gos lzemeltetését?”

Bravé. Domina Kristof
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Bicajjal a strategiaert
................................................. (...folytatas az 1. oldalrdl)

2007. junius 6-an meleg, paras id6 kdszontott rank. Budapes-
ten egy ma még szokatlan dologra szanta el magat az Energia
Klub — és tébb tucat egyéb szervezet — tébb szaz munkatarsa:
oltényben és kosztiimben pattantak kerékparjuk hatara, és Utra
keltek, hogy atadjak az éghajlatvaltozasi stratégiardl szold, 10
pontba foglalt allaspontjukat a parlamenti partok és(a kormany
képviseldinek.

A-10.pont —az éghajlatvaltozas elleni kiizdelem fényében — ener-
getikai, kornyezetvédelmi, fejlesztéspolitikai, kozlekedési és
pénzigyi kérdéseket érint (a 10 pontot lasd cikkiink mellett). Az
Energia Klub mellett hat masik szervezet vett részt a dokumen-
tum ‘elkészitésében, igy alakult ki a pontokrdl a k&zds allaspont:
A dokumentumhoz késébb tovabbi 36 szervezet'csatlakozott: a
hazai z6ld mozgalom legnagyobb szervezetei,mind tamogattak
az allasfoglalast.

A korut-hosszira sikeredett, hiszen - partpolitikan felll allé
ugyrolNlévén szo6 = minden parlamenti part képviseldjéhez elke-
rekeztliink. Az “akcid zarasaként végul a Parlament elétt, az
aznapi kormanyulést kovetben, személyesen /adtuk at a doku-
mentumot a kormany két megjelent képyiseléjének: Fodor Gabor
kérnyezetvédelmi és\vizligyi, valamint Kéka Janos gazdaséagi és
kozlekedési miniszternek. Sajnalatos’'médon [a tdbbi kormanytag
nem érezte fontosnak, hogy'néhany percet szanjon a személyes
atvételre, de persze az is lehet, hogy csak féltek a kint tombold
rekkend hésegtol.

A kerékparos/ menetnek tobb Uzenete is volt. Arra hiviuk fel
a figyelmet, /hogy a kerékparozas — a gyaloglas. mellett — a
legkornyezetkimélébb kozlekedési mod (amitdl elegansan 6ltézve
semrkell eltekinteni), raadasul egészséges testmozgas is-egyben.
Ezen felil pedig azt is megmutattuk, hogy targyalasra készen-al-
lunk, s felajanljuk segitséglinket.

Az atadaskor Fodor Gabor személyes egyeztetésre hivta meg a
legnagyobb hazai z6ld szervezetek egy-egy képviseldjét. A meg-
beszélésen sok minden elhangzott, de a stratégia szempontjabol
az egyik legfontosabb az volt, hogy a/frissen kinevezett minisz-
ter nagyon komolyan érvényesiteni/kivanja-az éghajlatvédelmi
szempontokat a kormanyban,/és kilén‘gondja lesz arra, hogy
a jelenleg is készild tobbi/nemzetstratégiai dokumentum az
éghajlatvaltozasi stratégiara épuljoén, és azzal 6sszhangban szi-
lessen meg. Ezen dokumentumok k6zil a legkritikusabb-az e-
nergiapolitikai stratégia’~ amellyel kilén cikkben is foglalkozunk
(A tizmillio energiapolitikus hazdja) —, miutan az lUveghazhatasu
gazok haromnegyede az energiatermelés és -felhasznalas soran
kerll a légkoérbe.

2007. julius 6-an kerllt Ki a/koérnyezetvédelmi tarca internetes
lapjara a tarsadalmi vitara bocsatott stratégiatervezet, amelyet a
nyar végeig Jehet véleményezni. A beérkezett véleményeket egy
szeptemberben megrendezésre keriilé konferencian ésszegzik.
Ezt egy ,foadshow” kdveti majd, ahol kisebb rendezvények so-
rozata nyujt lehetéséget az észrevételek dsszegyljtésére. Ezutan
a kbzigazgatasi egyeztetés kdvetkezik, majd a tervek szerint még
idén decemberben az orszaggydilés elé kerll a dokumentum.

Kardos Péter
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Csoékkentse mindenki a kibocsatasat!
Nagyobb energiahatékonysagot!
Kevesebb kibocsatast a kézlekedésben!
Tébb megujulé energiaforrast!
Atomenergiat ne!

Gazdasagi szabalyozéeszkozoket!
Kevesebb fosszilis energiahordozét!
Tobb forrast kutatasra, fejlesztésre!
Lakossagi tajékoztatast és felkészitést!

. A stratégiai dokumentumokat harmoni-

zalni a NES-sel!

Az dtadasrol és a 10 pontrdl bévebben
a www.energiaklub.hu oldalon olvashat.

Szélsoséges, extrem?

A hétkdznapi széhasznalatban nem mindig érzédik a kiilonbség
a széls6séges és az extrém (,rendkivili”) szavak jelentése
kozoétt. A meteoroldgiaban azonban nagy kildnbség van a kettd
kozott.

A széls6séges kifejezést akkor hasznaljuk, ha az atlagostol
messze eltérd jelenségrdl van szé: olyasmirdl, ami eddig ritkan
fordult elé — nem olyasmirdl, amit korabban még nem tapasztal-
tunk. Az extrém (,rendkivili”) jelzével akkor illetjik az eseményt,
ha eddig még nem tapasztalt jelenségrdl van sz6. De milyen
idészakra is vonatkozik az ,eddig”? Megallapodas szerinti 30
évet jelent: ez jelenleg az 1971-16l 2000-ig tartd idészak. Lehet
hosszabb, illetve régebbi idészakot is tekinteni, &m ebben az
esetben ezt meg kell emliteni.

Nézzik meg, hogy 1971 és 2000 kozétt Budapesten ho-
gyan alakult a januar havi kézéphémérséklet! Altaldban +1 és
-3°C kozétt volt. E harminc év alatt a legkisebb januari havi
kozéphdémérséklet -5°C volt (1985), a legmagasabb 3,8°C
(1983). Ezek az értékek széls6ségesek, de nem extrémek. 2007
januarja a tébb mint 5°C -os havi kozéphémérsékletével mar ex-
trémnek tekinthetd, ahogyan az volt 1942 januarja is, -8°C kordli
értékkel.

Mi van a rekordokkal? Magyarorszagon 1871-ben, Budapesten
kezd6dott el az id6jarasi paraméterek (hdmérséklet, csapadék
stb.) mlszeres mérése. A fovaros rendelkezik a leghosszabb
folyamatos adatsorral az orszagban. Korabbrdl is vannak fel-
jegyzések, de ezek hianyosak. Az id6jaras évrdl évre, évtizedrdl
évtizedre, szazadrél szazadra rekordokat dont meg. Egy
id6jarasi érték megddlése azt jelenti, hogy amidta az érintett
terllet kozelében mérések folynak, azon a napon, vagy abban
a hénapban ilyen érték még nem fordult el6 — azaz, hogy ez ex-
trém eseménynek szamit.

Magyarorszagon az abszolut melegrekordot épp e cikk meg-
irdsa idején mérték: Kiskunhalason 2007. julius 20-an 41,9
fokot mutattak a miszerek, ugyanezen a napon Budapesten
a févaros torténetében elészér emelkedett 40°C folé a hdmérd
higanyszala. A leghidegebbet 1940 februarjaban Gorémbdly-
tapolcan rogzitették: -35°C-ot. Nyaron a szélséségesen magas

hémérséklet hazankban 38-41°C kozotti értéket jelent, amit
altalaban az Alfoldéon mérnek. A leghidegebb idészakban a
szélsdségesen hideg hdmérseklet -25 és -30°C kozott alakul.
Ezek a hémérsékletek elmaradnak a Foldon mért abszolut
hémérsékleti rekordoktdl. A legmelegebbet, 57,8°C-ot Libiaban,
El Aziziaban mérték, 1922. szeptember 13-an, mig a leghidegeb-
bet, -89,4°C-ot az Antarktiszon, a Vosztok allomason jegyezték
fel 1983. julius 21-én.

Masfajta hémérsékleti rekordok is el6fordulnak a Foéldén. A
két perc alatti leggyorsabb hémérsékletemelkedés rekordja
27,2 fok, ezt Dél-Dakotaban mérték. Az egy perc alatt lehullott
legtébb csapadékot szintén az Egyesilt Allamokban, Unionville-
ben mérték: 31,2 mm csapadék esett le egyszerre. Ez egy ma-
gyarorszagi marcius soran lehullé csapadékmennyiség mintegy
fele. A vilagon egy esztend6 alatt a legtdbb csapadék az indiai
Cherrapunjiban hullott le, 6sszesen 26 470 mm (ez egy csaknem
26,5 méter magas vizoszlopot jelent). Nagy szem( jégesod is
kisérhet egy-egy hevesebb zivatarfelh6t: 2003-ban hatalmas,
17,78 cm atmér6ji jég esett Aurora varosara, Nebraska allam-
ban. A Fbld legszarazabb helye pedig Chilében talalhato:
Aricaban 59 év alatt 6sszesen 0,8 mm csapadék esett.

A hurrikanok a foldi idéjarasban megfigyelt egyik legpusztitobb
légkori képzédmények. 1969-ben a Camille névre keresztelt
hurrikanban az allandé szélsebesség értéke a Mexikoi-6bdlben
elérte a 306 km/h-t. 1980-ban az Allen nevi hurrikanban — szin-
tén a Mexikoéi-6bodlben — ugyanilyen magas értéket mértek.
Lathato, hogy a széls6ségek, rendkivili események természetes
velejaroi az id6jarasnak. Régen is voltak, ezutan is lesz rajuk
példa. A kérdés csupan az, hogy mekkora lesz a gyakorisaguk.
Egyre t6bb jel mutat arra, hogy a szélséséges, rendkivili ese-
mények megszaporodnak a jovében, tehat valtozik az éghajlat.
A gyakoribba valassal azonban at is értékelddnek majd a meért
adatok: ami ma rendkivilinek szamit, az néhany év mualva mar
»Csak” széls6séges lesz, és évtizedek mulva pedig akar teljesen
atlagos lehet.

................................................................ Fodor Zoltan
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Szélsoségek a vilagban ('

Szélsbéséges idbjarasi jelenségek voltak megfigyelheték idén a vildg sza-
mos pontjan a Meteoroldgiai Vilagszervezet (WMO) jelentése szerint. A
WMO szakemberei a monszunesok kivaltotta azsiai aradasokat, a Délkelet-
Eurépaban rendkiviili forrésagot el6idézd meleghullamot, valamint a dél-
afrikai és dél-amerikai havazasokat hoztak f6l példanak.

A szokasosnal sokkal t6bb csapadék hullott Eszak-Europaban, Kinaban,
Szudanban, Mozambikban és Uruguayban. Anglidban és Walesben 1766
6ta nem volt ilyen es6s a majus és a junius, mint az idén. Szudanban meg-
aradt a Nilus, Uruguayban utoljara 58 éve voltak olyan sulyos arvizek, mint
idén majusban.

Kinaban 120 emberéletet koveteltek a juniusi aradasok és féldcsuszam-
lasok, és 6sszesen 14 milli6 embert érintettek. India, Banglades és Nepal
sUrin lakott tertletein 30 milli6 ember életét keseritette meg az ar, amely
junius ota driasi terméteriileteket 6ntott el, és rengeteg hazat mosott el.
Omanban és Iranban dsszesen félszaz emberéletet kdvetelt egy olyan erejli
forgoszél, amelyhez foghat6 utoljara 30 éve sdpdrt végig a Perzsa-6bdl-
ben.

1880 — az els® meteoroldgiai mérések — éta nem volt olyan meleg, mint
idén januarban és aprilisban. A hdmérséklet tébb mint egy Celsius fokkal
haladta meg a sokévi atlagot a széban forgd két honapban.

A klimavaltozassal foglalkozé kormanykozi bizottsag (IPCC) — az ENSZ
t6bb szaz szakeértdt tdmoritd ernydszervezete — az elmult fél évszazadot
attekintve a széls6séges iddjarasi jelenségek slrlisodését észlelte, és azt
josolta, hogy a rendszertelen idéjarasi mintak fokozodni fognak a jovében.
A WMO - amelyben 188 allam képviselteti magéat — azon van, hogy kiépit-
sen egy olyan korai elérejelzd rendszert, amely figyelmeztet a széls6éséges
id6jarasi eseményekre.

MTI 2007. QUQUSZEUS 9. ...
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Foldi atlaghdmérséklet valtozasa 1880-2006 kozott az 1901-2000-es idészak
atlagahoz képest
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Az elorejelzés tudomanya ...

Az éghajlatvaltozassal kapcsolatban nagyon gyakran mertl fel a
kérdés: hogyan lehet az éghajlatot évtizedekkel elére prognosz-
tizalni? Kudléndsen ugy, hogy a mindennapi idéjaras-elérejelzések
csupan 7-10 napos idétavon megbizhatok. Ez a kérdés annal is
fontosabb, miutan most készll hazank éghajlatvaltozasi stratégia-
ja, amelyben kilon fejezetek foglalkoznak az alkalmazkodasi
stratégiaval, s ehhez nyilvanvaléan nélkllozhetetlenek a pontos
regionalis éghajlati elérejelzések. Ezért a 230 olvaséit ezuttal az
elérejelzések misztikusnak tliné tudomanyaba kalauzoljuk.

Az emberek jelentbs része tévesen még ma is Ugy gondolja, hogy
az id6jaras-elbrejelzések valamifajta iveggdmbbdl kiolvasott jelek
alapjan készilnek. Ez lehet amiatt is, hogy a kevésbé igényes
Ujsagok hasabjain az id6jarassal kapcsolatos informaciok gyakran
az asztroldgiai rovat mellé kertilnek. Pedig a Iégkdr tuddsanak igen
alapos természettudomanyi ismeretekkel kell rendelkeznie — egy
leend®é meteorologusnak végig kell tanulnia a matematika, fizika,
kémia, geofizika és csillagaszat tudomanyainak ide vonatkozo
részeit, emellett el kell meriilnie az informatikaban is, hiszen a
legbonyolultabb és legnagyobb szamitasi kapacitasu informatikai
rendszerek éppen a meteorologusok szolgalataban alinak. De va-
jon miért van minderre sziikség?

A meteorolégia a légkdr tudomanya: célja annak megfigyelése,
tanulmanyozasa, kutatasa; a légkodri rendszerek feltérképezése,
a térvényszerliségek feltarasa. Ha belegondolunk, a tudomanyok
kozul a meteoroldgia abban a furcsa helyzetben van, hogy a feltart
Osszefliggések eredményeképpen képessé valhatunk a jévo
elérejelzésére. Ez egyaltalan nem természetes, és az erre képes
csekély szamu tudomanyagban sem jelent egyforma nehézséget!
A csillagaszok példaul sokkal kénnyebben birk6zhatnak meg az
égitestek mozgésanak kiszamitasaval: igy aztan képesek egy nap-
fogyatkozast masodperces pontossaggal elérejelezni. Egy zivatar
esetében ez — mint latni fogjuk — tébb okbdl sem lehetséges. En-
nek egyszerlien az az oka, hogy alapjaiban méas rendszerekrdl van
sz0, és mas az azok leirasat szolgalé matematikai eszkézrendszer
is.

A meteorolégusok a fizika tdrvényeire alapoznak. Nem kell
bonyolult dolgokra gondolni, ezekkel mar a kdzépiskolaban is
mindenki talalkozhat: az anyagmegmaradas térvénye, New-
ton masodik térvénye, az univerzalis gaztérvény. Lényegében
ezekre épll fel minden. Az alkalmazasuk persze nem egyszer(:
a kilénboz6 folyamatok figyelembevétele — pl. a vizgdz sajatos
viselkedése — néhany Iépés utan kelléen bonyolultta teszi a mete-
orologus életét, aki véglil egy olyan sajatos egyenletrendszert kap
— tébbedrendu parcidlis differencialegyenlet-rendszernek nevezik
—, amelyet él6 ember képtelen megoldani. Ezért nem véletlen,
hogy az effajta elérejelzések a szamitdogépek kialakulasaval egy
idében indultak meg.

Akkor mégis mi a gond? Egyszerlien megoldjuk ezeket a differen-
cidlegyenleteket, a megoldasfliggvényekbe behelyettesitjik az
id6t, és maris kiszamoljuk a szamunkra érdekes paramétereket.
Vagy mégsem?

Lényegében akar ilyen egyszerd is lehetne a dolgunk, de van egy
kis baj. Ezeknek az egyenletrendszereknek van egy olyan sajatos
matematikai tulajdonsaguk, amely ezt a dolgot nagyon megne-
heziti. Nevezetesen az, hogy ezek megoldasa igen nagy mérték-
ben fligg a kezdeti feltételektél. Ez magyarul azt jelenti, hogy csak
akkor mikddnek jol, ha pontosan ismerjik a kiindulasi allapotot.
Ez pedig fizikailag nem igazan kivitelezhet6, hiszen ha csak a
hémeérsekletet vesszik, akkor a tér minden pontjaban egy adott
pillanatban ismerniink kéne a hdmérsékletet. Es akkor még nem
beszéltiink a légnyomasrol, szélsebességrol, vizgdztartalomroél és
egyebekrol.

Arrdl van tehat sz6, hogy a mindennapi elérejelzések készitése
egy un. kezdetiérték-probléma, azaz a gond a kiindulasi allapot
pontos ismeretébdl — azaz éppen nem ismeretébdl! — fakad. Egy
bizonyos hatarig vannak eszkdzdk, amelyekkel ez a probléma

kezelhetd, de nyilvanvaléan sosem fogunk eljutni odaig, hogy
ezek az egyenletek pontos képet nyujtsanak a j6vorol.

A jov6 tehat titokzatos, és nem fedi fel el6ttiink minden titkat. De
mi lesz akkor az éghajlati elérejelzésekkel?

El6szor is tisztaban kell lennlink azzal, hogy mi a kilénbség az
id6jaras és az éghajlat koézott. Altalaban sejti az ember, de a
kilbnbség nem szokott tudatosulni. Az iddjaras a légkor alla-
potanak révidebb idd alatt bekdvetkezd valtozasa, amely lehet
néhany ora, lehet tdbb nap, de akar t6bb hénap is. Az éghajlat
ugyanakkor a meteorolégusok kdzotti megallapodas értelmében
egy 30 éves id6skalara vonatkozik. Ez azt jelenti, hogy egy adott
féldrajzi terlilet éghajlatat a 30 éves idésorok jellemzésével irhatjuk
le, amelyben vannak hémérsékleti rekordok, atlaghdmérsékletek,
csapadékeloszlasok, és még nagyon sok minden. Eghajlatval-
tozas esetében ezek a statisztikai jellemzék médosulhatnak — akar
jelentésen is.

Masodszor ismerniink kell azokat a strukturakat, amelyek az
éghajlatot alakitjak. Ezeket nevezik az éghajlati rendszer ele-
meinek. llyen példaul a légkor, az éceanok, a foldi jégtémeg, a
bioszféra és a foldfelszin.

Ez a kettd mar sejteti hogy bar sok hasonlésag lesz az
elérejelzések kozott, mégis alapvetd kiilonbségeket is tapasz-
talhatunk. Elészor is az éghajlati elérejelzések nem arra adnak
valaszt, hogy 2076. augusztus 15-én délutan 13:45-kor Buda-
pesten hany fok lesz, hanem arra, hogy a 2070-2100 kozotti
idészakban milyen statisztikai jellemzdi lesznek Budapestnek.
Ebbdl lathatd, hogy az ilyen tipusu elérejelzések nem elsésorban
a kiindulasi allapotra érzékenyek. Ezenfelll nem csak a légkorrdl
van szo: itt mar figyelembe kell venni egyebek mellett az 6ceanok
héaramait, a tengeraramlasok hatasat. Paradox modon az
éghajlati elérejelzések igazabdl szinte csupan az 6ceanok hé- és
aramlasi viszonyainak modellezését jelentik, ami mellett a leégkor
mint energiatarol6 szinte eltérpll! Ezért ha ismerjik az 6ceanok
h6- és aramlasi viszonyainak és a ho- és jégtakaronak a val-
tozasat, valamint tudjuk, hogy a féldfelszin szine és viztartalma
hogyan médosul, akkor mar a légkdrrél is szinte mindent tudunk.
Ismerniink kell tehat a fold- és az 6ceanfelszinek, azaz a légkor
shataranak” allapotat. Ezt peremfeltétel-problémanak nevezik,
szemben az idGjaras-elOrejelzések kezdetiertek-problémajaval.
Igy ha valaki felteszi nekink a kérdést, hogy a meteorol6gusok
hogyan jelezhetnék elére az éghajlatot pontosan, amikor még azt
sem tudjdk megmondani, hogy holnap fog-e esni, akkor nyugod-
tan valaszolhatjuk, hogy ez a kdvetkeztetés nem helytallo: hiszen
mig az egyik esetben egy kezdetiérték-problémaval, addig a
masik esetben egy peremfeltétel-problémaval allunk szemben.
Az éghajlati modelleket tehat ugy is fel lehet fogni, mint egy hatal-
mas, az éghajlati rendszert leiré modellrendszert, amely meghaijtja
a légkort leird, a hagyomanyos idéjaras-elérejelz6 modellekhez
nagyon hasonlé modellt, és igy képet kaphatunk a Iégkér megval-
tozott korilmények kozotti viselkedésérdl. Ez feltételezi is egyben,
hogy az éghajlati rendszer Iégkdrdn kivili elemeit is jol ismerjuk,
hiszen ez a kulcsa a j6 eldrejelzéseknek. Nem is véletlen, hogy
a nagy éghajlati modellez6rendszerek kiépitésekor is elsésorban
ezekre kellett koncentralni. Egy mai foldi modellezérendszer
mindezeket kezelni tudja, és a kisérletek azt mutatjak, hogy jol
is mUkodik. A teszteléshez ugyanis kivalasztottak egy referencia—
idészakot: az 1960 és 1990 kozbtti 30 évet, amelyet mérési szem-
pontbdl jél ismerlink. Utana az éghajlati modellel ezt a 30 éves
idészakot kezdték vizsgalni. Az eredmények azt mutattak, hogy
a multat mar nagy pontossaggal vagyunk képesek ,el6rejelezni”.
Innentél pedig kezdédhet a munka: most mar fel lehet a j6vét is
fedeznil

Kardos Péter
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Az érintettek véleménye .

»INézd, anyu! Szélturbindk! Akkor mar biztosan Ausztriaban va-
gyunk!” Ismerés a mondat? Bizonyara sokak szamara volt nemrég
még a hataratlépés lathato jele, hogy megjelentek a szélturbinak.
A helyzet azonban valtozott. Tavaly 6ta, Ausztria felé tartva az
els6 forgd driasok felbukkanasakor még javaban Magyarorszagon
tartézkodunk. Idehaza is felépllt mar harom szélerémipark, ezek
kozil ketté Mosonmagyarévaron, a legujabb és legnagyobb
pedig a kozeli Levélen talalhatd. Osszesen igy mar 42 szélturbina
termeli a villamos energiat hazankban (természetesen nem csak
az osztrak hatar mentén). Ez j6 hir. A szélturbina megujul6 ener-
giaforrast hasznal fel, nem bocsat ki karos anyagokat mikddése
kdzben, feldllitdsa gyors, és a technoldgia fejlédése altal az ara is
egyre kedvezébb. De vajon szeretnénk-e a kdzvetlen kozelében
lakni? Tudjuk, hogy a generator mikddése, valamint a lapatok és
a levegd érintkezése komoly zajt okoz. Az is ismert, hogy a Nap
lapos allasakor a lapatok hosszu, forgd arnyékot vetnek. Sokak
szerint a szélerémUvek latvanya is zavaré. Ezért tébb nemzetkdzi
kutatas is készllt, amelyek azt vizsgaltak, hogy a szélturbinak
kozvetlen kdzelében laké emberek mindennapi életét mennyire
érintik, esetleg zavarjak az Uj létesitmények. Az eredmények meg-
nyugtatok.

Egy skot kozvélemény-kutatas' készitéi a megkérdezetteket a
szélturbinaktdl vald tavolsag szerint csoportositottak, és ez alap-
jan értékelték a valaszaikat. A vizsgalat eredménye alapjan minél
kodzelebb laknak az emberek a szélerémiivekhez, annal inkabb ta-
mogatjak azokat. S6t, a kézel lakok nagyobb mértékben tamogat-
nak a szélparkok esetleges bévitését is, mint a tavolabb élék. Egy
dan felmérés? szerint a megkérdezettek 96 szazaléka tamogatja a
szélenergiat. Daniaban a villamos energia tébb mint 20 szazalékat

a szélenergia adja (6sszehasonlitasul ez az érték Magyarorszag
esetében 0,3%), igy a lakossag gyakran talalkozhat a turbinakkal.
Magyarorszagon is készilt egy diplomamunka keretében egy
kdzvélemény-kutatds®, amely a szélerémivek tarsadalmi elfoga-
dottsagat vizsgalta Kulcson és Mosonszolnokon. A valaszok
alapjan a kozvetlenll érintett lakosok 77 szazaléka tamogatja a
szélerémiveket, 87 szazalékuk szerint pozitiv latvanyt nyujtanak
a turbinak. A zaj a valaszadok donté tobbsége (93%-al) szerint
nem zavaro, csak a kulcsi szélerdmi t6szomszédsagaban éloktdl
érkeztek panaszok. A mosonszolnoki és kulcsi megkérdezettek
96 szazaléka helyes dontésnek tartja a szélerémivek telepitését,
és 90 szazalékuk Udvozli tjabb szélturbindk megvaldsulasat is.
Ezen felmérések szerint tehat az érintett lakosok nagy része nem
éli meg zavarénak a szélturbinak jelenlétét, sét: elképzelhetd,
hogy érintettségiik magasabb foku elkotelezddést is eredményez
a megujulok mellett.

1 Scottish Executive Social Research, felmérés ideje: 2003,
megkérdezettek szama: 1810 f6,
http://www.scotland.gov.uk/Resource/Doc/47133/0014639.pdf

2 A Dén Szélenergia lpari Szévetség éltal készitett online kéz-
vélemeény-kutatas, 2006. februar, 1508 f6s minta,
http://www.windpower.org/composite-1165.htm

3 Baros Zoltdn-Patkés Csaba-T6th Tamds: A szélenergia
hasznositasanak tarsadalmi vonatkozasai Magyarorszagon.
Légkor. 49. 2004/1. 14-18.

A leggyakoribb ellenérvek

»A szélturbinak hangosak_” ........................................
A szélerdmUivek altal okozott zajnak két eredete van. Egyrészt
szarmazik a generator, valamint a turbina mozgé alkatrészeinek
mechanikai zajabdl, masrészt a lapatok mozgasa altal keltett aero-
dinamikai zajbdl. Mindkét tipusu zaj jelentésen csdkkent az elmult
id6ében, pl. rezgéscsokkentd, vagy egyéb mechanikai fejlesztések,
illetve a rotorok formatervezése altal. Mégis jelentds a jelenleg
okozott zaj, amely egy 2 MW teljesitmény( turbinanal 102 dB le-
het a turbina kézvetlen kdzelségében. Osszehasonlitasul: egy lég-
kalapacs zaja kb. 100 dB hangerésség, az atlagos kozlekedési
zaj 80-85 dB. A 140 dB feletti hangerésség mar fajdalmat okoz.
Emiatt fontos, hogy a szélturbinak helyszine és a legkézelebbi la-
kott terllet kdzott megfelel tavolsag legyen ahhoz, hogy a zaj
el tudjon halkulni. Jogszabaly altal megallapitott, lakott tertlettdl
kotelezbéen tartandd védoétavolsag nincs Magyarorszagon: a
beruhazok altaldban 500 méteres tavolsagot szoktak tartani.

Ez a zajszint szempontjabdl elegendd, hiszen ebben a tavolsagban
az érzékelhetd zaj egy csendes nappali szoba hangerésségével
egyenl6 (kb. 40 dB).

»A szélturbinak infrahangokat is okoznak.” -................
Valéban bizonyitott, hogy a szélturbinak mikddése kézben
— a forgd lapatok és a levegd talalkozasakor — infrahangok ke-
letkeznek. Ezek a 20 Hz alatti hangok, melyek az emberi fil
szamara nem hallhatoak, bizonyos erésség felett karosak lehet-
nek az egészségre. Példaul 120 dB hangerésségl infrahang 10
Hz frekvenciaval fajdalmat okoz, 115 dB infrahang almossagot,
érzéketlenséget, magas vérnyomast okozhat. A 90 dB alatti in-
frahangoknak karos hatdsa nem bizonyitott. A szélturbinak altal
okozott infrahangok 60-70 dB kdz6tt mozognak, igy egészség-
karosito hatasuk nem valdszind.

»A szélturbinak zavaré arnyékokat vetnek.” -.................
A szélturbindk mozgd lapatjai mozgoé arnyékokat vetnek, melyek
a nap alacsony alldsa esetén o6riasi pérgd, gyorsan valtakozo,
vildgos és arnyékos foltokat okoznak. Ezt hivjak ,diszkoeffek-
tusnak” is, amely nagyon zavaré az érintett lakosok szamara.
Klulondsen zavaronak érzik ezt a hatast azok, akiknek a hazat
munkaid® utan, este éri el az arnyékhatas, amikor otthonaikban
tartozkodnak. A szélerébmivek tajolasanal ezért figyelembe kell
venni, hogy mely lakéterileteket milyen gyakran és milyen nap-
szakban érinti a ,diszkéeffektus”. Torvényi szabdlyozas nem
csak Magyarorszagon, hanem altalaban mas orszagokban sincs
az arnyékhatas megengedheté mennyiségére vonatkozoan. Egy
hiivelykujj-szabaly alapjan ajanlott a szélerémivet Ugy tajolni,
hogy a legkdzelebbi érintett Iétesitmény ne legyen kdzelebb hoz-
z4a, mint rotor-atméréjének a tizszerese. Azaz egy 90 méter ro-
tor-atméréji turbina esetén az arnyékhatas kivédése érdekében
célszerl (lenne) 900 méteres védbtavolsagot tartani. EQy masik
alkalmazott médszer szerint a lakééplletet érinté maximum évi 30
napos ,,diszkéhatas” tekinthetd elfogadhaténak.

»A szélturbinak veszélyeztetik a madarakat.” -.............
A BirdLife International szerint haromfajta médon érintik a madara-
kat a szélerémuvek. A madarak elvandorolhatnak az érzékelt za-
varé hatas eldl; a szélturbinak, illetve szélparkok elvehetik az élet-
terliket; illetve 0sszelitkdzés esetén a turbinak lapatjai a madarak
halalat is okozhatjak. Emiatt minden orszagnak meg kell hataroz-
nia azokat a terileteket, amelyeken a szélturbindk a vandorld
madarakra veszélyesek lehetnek. Ezeket a terileteket kizarjak az
engedélyezhetd telephelyek kozul. A szélturbinak kialakitasaval is
lehet csokkenteni a madarkarosodas kockazatat, pl. valtoztathatd
sebességl rotorokkal (minél lassabban forognak a lapatok, annal
kevésbé veszélyesek), vagy a lapatvégek szinezésével. A legtébb
madarfaj azonban hamar megszokja az Uj épitményeket, és elke-
ruli azokat.

.............................................................. Varga Katalin
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Bioluzemanyagot, de melyiket?

Folyamatosan felmertilé kérdés napjainkban, hogy a biolizema-
nyagok valéban redlis alternativat nydjthatnak-e a fosszilis izem-
anyagokkal: a benzinnel, a gazolajjal vagy a fdldgazzal szemben.
A biolizemanyagok elénye, tébbek kézoétt, hogy hasznalatuk
kevesebb Giveghazgaz kibocsatasaval jar, mint a kéolaj alapuakeé;
illetve alapanyagaik a mezégazdasagban megtermelhetdek, igy
elvileg nem kell tdbb ezer kilométeres tavolsagbdl beszerezni
azokat. Az eddigi eredmények azonban nem azt mutatjak, hogy
az emberiség jelenlegi kozlekedési lizemanyagigénye fedezhetd
lenne noveényi alapu anyagokkal. Az Eurépai Unié 2010-re a fel-
hasznalt tzemanyagok alig 5,75%-at tervezi biolizemanyagok-
bél biztositani; ez az arany 2020-ra is csak 10%-ot érne el. Egyre
nyilvanvalébb azonban, hogy mar a 2010-re kitliz6tt arany sem
érhetd el import alapanyagok nélkil. A Dél-Amerikabdl szar-
mazo6 cukornad alapu etanol, vagy az indonéz palmaolaj im-
portja esetén egyrészt elvész a helyben termelés energetikai
elénye, masrészt etikai kérdések is felmeriilnek. [gy ugyanis nem
csak sajat orszagunk értékes terméterileteit hasznaljuk élelem-
termesztés helyett autdink ,etetésére”, hanem adott esetben
olyan orszagokét is, ahol mindennapos az éhezés, a termelés
esberddk pusztitasaval jar stb.

Természetesen atechnoldgiaifejlesztések is adhatnak megoldast
a problémara a joévében, de lathato, hogy szemléletvalias, il-
letve a kézlekedés hatékonyabba tétele nélkil nem érheté utol a
folyamatosan névekvé lizemanyagigény.

A biolizemanyagok halmazallapotuk vagy anyaguk szerint
csoportosithatok (Id. keretes irasunkat). Tobbféle 6sszehasonlitod
elemzés |étezik arra vonatkozéan, hogy melyik milyen mértékben
terheli a kdrnyezetet elédllitasa és/vagy felhasznalasa soran. Az
egyik ilyen elemzés az Eurdpai Bizottsag altal tamogatott
un. ,Well-to-Wheel” (= kb. ,forrastol a kerékig”) analizis, mely
egyebek mellett a kiilénb6z6 biolizemanyagokat vizsgélja és ha-
sonlitja 0ssze. Ez atanulmany nem tekinthet6 életciklus-elemzés-
nek, mivel nem veszi szamitasba a sziikséges lizemek, jarmlvek
eléallitasahoz felhasznalt energiat, kibocsatasi értékeket stb.;
a tanulmany kizarélag az Gzemanyag-el6allitas folyamatara és
hasznalatara koncentral. Legfrissebb, 2007 marciusi valtozata
letolthet6 itt: http://ies.jrc.ec.europa.eu/wtw.html.

A kutatas soran végzett szamitasok azt mutatjak, hogy a 100
km megtételéhez sziikséges mennyiségl biogaz lizemanyag
eléallitdsa mintegy masfélszer tobb fosszilis energiat igényel,
mint az ugyanekkora tavolsag megtételéhez szilkséges gazolaj
elballitasa. Ez elsésorban a biogaz féldgazmindseégure valo tisz-
titasa soran felhasznalt energiamennyiségnek készénhet6. Azon-
ban ha allattenyésztésbdl szarmazé tragya a biogaz alapanyaga,
akkor annak hasznositasaval egyrészt megoldjuk az egyébként
veszélyes hulladék kezelését, masrészt a benne [évé metan nem
szabadul ki a Iégkérbe, igy nem fokozza az Giveghazhatast. A bi-
odizel és a bioetanol esetében a 100 km-re vetitett fosszilis ener-
giaigény tekintetében ugyan kedvezdbb a kép, de nagymérték-
ben mdédosul, ha a teljes életciklust vizsgaljuk. A tanulmany
ugyanis nem foglalkozik az alapanyagtermeléssel, pedig e két
Uzemanyag esetében az intenziv mezégazdasagi termelés ad-
hatja a bemend energiaigény akar 80%-at is. A biolizemanyagok
tekintetében a cellul6z alapu névényekbdl eléallitott, un. ,,ma-
sodik generaciés” Gizemanyagokeé lehet a j6vé. Komoly kutata-
sok folynak els6sorban Svédorszagban ezen a terlleten: piaci
szakérték szerint tiz éven belll ez a technoldgia kiszoritja majd
a bioetanolt és a biodizelt. Ez fontos figyelmeztetés kell, hogy
legyen hazank szamara is, miel6tt nagy kapacitasokat kétnénk
le kukoricara alapozott bioetanol eléallitasara.

.................................................................. Kazai Zsolt

Bioetanol: novényi alkohol (etanol), melyet leginkabb
a hagyomanyos Uizemanyagokhoz keverve hasznal-
nak motorhajtéanyagként. Eléallitasa magas cukor-
vagy kemeényitétartalmi noévények nagy témegben vald
termelésébdl és fermentalasdbdl all. Felhasznalhaté
novények pl.: cukornad, cukorrépa, cukorcirok, illetve a
keményitétartalmuk miatt a buza, kukorica stb. is.

Biodizel: anévényi magvak olajtartaimanak kinyerésébol
szarmazé motorhajtéanyag. Mar Rudolph Diesel is
mogyoroolajat hasznalt egyik motorjaban 1900-ban. Fel-
hasznalhaté névények: repcemag, napraforgdmag, pal-
mamag stb., ezen kivll a hasznalt siitéolaj is alkalmas
biodizel eldallitasara.

Biogaz: A biogaz szerves anyagok baktériumok altal
— leveg6tdl elzartan, nedves kdérnyezetben, 0 és 70°C
hémérséklet kozott — torténd lebontasa soran keletkezik,
azaz a folyamat rothadassal képzédik. Az igy keletkezd
anyag korulbelll 45-70% metant, 30-55% szén-dioxidot,
nitrogént, hidrogént, kénhidrogént és egyéb maradvany-
gazokat tartalmaz. A biogazt el6észér szennyviztisztitok-
ban és hulladéklerakdkon fogtak fel és hasznaltak az tize-
mek energiafelhasznalasaban. EQgy m? biogaz (kb. 60%
metantartalom) energiatartalma 0,6 | f(t6olajéval vagy 0,6
mé foldgazéval egyenld.
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Képzeldell .. .. ..

» 1€ milyennek szeretnéd latni a teleplilésedet 2030-ban?” Ezzel
a kérdéssel indult az Energie-Cités nemzetkézi halozat ,Imagine”
(,Képzeld el”) kampanya, amely a fenntarthat6 telepuilési ener-
giagazdalkodasrol szol. A kezdeményezdk arra buzditanak, hogy
Iépjunk ki a tervezés hagyomanyos keretei kdzll, s vonjunk be
minél tobb szerepl6t, mert az energia nem csak miszaki, hanem
gazdasagi, tarsadalmi és kulturdlis kérdés is egyben. Jo étletei
barkinek lehetnek, sajat jovénkbe pedig mindannyiunknak van
beleszdlasi joga.

A program alapvetése, hogy az energiavalsag kihivasaira csak
egy hatékony, helyi er6forrasokra alapulo, Uj energiarendszer ad-
hat megoldast, s ennek felépitése csak a helyi szereplék kézds
akarataval sikerulhet.

A magyar olvasé szamara talan elsére meghdkkentéen hat,
nemzetkdzi viszonylatban azonban mar nem szamit fehér hol-
I6nak: az ,Imagine” projekt keretében filozofusok, zenészek,
polgarmesterek, szociologusok, képviseldk, cégvezetdk,
Ujsagirok is részt vesznek a fenntarthatd teleplléstervezés
folyamataban. A k6z6s munka soran 16 orszag 40 résztvevdje
egyltt keresi a valaszt arra, hogyan lehet valdra valtani hosszu
tavu terveiket; milyen megoldasokon at vezet az ut a kitlizott
célokhoz.

A kampéany kezdeményez6i olyan teleplléseket és térségeket
kutattak fel, amelyek sajat hazajukban élen jarnak az energia-
hatékonysagban vagy a megujul6 energiaforrasok alkalmazasaban.
Az 6 segitséglikkel kivanjak megmutatni, hogyan lehet egy ba-
tor jovOképbdl valosag. A kampany szervezdi 16 telepiilés meg-
valésult és tervezett beruhazasairdl készitettek vandorkiallitast.
Tdbbek kéz6tt szerepel itt bringaparadicsom, biomasszaval fitott
iskola, napelemes haz, hészivattyls uszoda, és biszkeségiinkre
egy magyar jo példa is: a nyiregyhazi panelfeltjitas.

Kiraly Zsuzsanna

Jo példa: panelfelujitas Nyiregyhazan

A kampanyrol és a kévetendd példakrol bévebben:
http://energie-cites.eu/-Expo-IMAGINE

Nyiregyhaza 1997-ben kezdett bele az akkor igencsak elavult-
nak szamité tavfitéses lakasallomany fltési rendszerének
feltjitasaba. A korszer(sités — az energiapazarlas visszafogasa
mellett — segitett abban, hogy a tavfltéses lakasok ne veszit-
senek értékiikbdl, a lakok megmaradjanak, és ne induljon el a
lakotelepekre jellemzé gettosodas.

Elsé |épésként a flitési rendszerek felljitasaval kezdték: a
termosztatos radiatorok felszerelésével és a mérés utani el-
szamolassal a lakék lehet6séget kaptak arra, hogy végre
maguk szabdlyozzak a lakasok hémérsékletét, és ezaltal
persze a kifizetett szamlak végodsszegét is. 1997 6ta Nyiregy-
haza tavfltott lakasai t6bb mint 80%-anak fltési rendszerét
korszerUsitették.

2001-ben a telepllés mar komplex beruhazasokat kezdett
el. Ekkor dolgoztak ki a jol ismert panelprogram alapjait: az
onkormanyzat, a lakdk és az allam egyenlé aranyban finan-
sziroztak a fejlesztéseket. A programban résztvevd laka-
sokban a flitéskorszerlisités mellett a homlokzati, tet6- és
pinceszigetelésre, valamint a nyilaszarék cseréjére is sor
kerllhetett. Az Onkormanyzat kimutatdsa szerint az egyik
lakokdzdsség a teljes korl feldjitas utan a fltésre forditott ener-
gia 68%-at(!) takaritotta meg, amibdl a fiitéskorszerisités 6n-
magaban 46%-ot tett ki, a tdbbi 22% az ablakcserének és a
homlokzati hdszigetelésnek kdszdnhetd.

2006-ig 3500 lakas komplex energetikai korszerisitése tortént
meg Nyiregyhazan, 2007-ben pedig Gjabb 2100 lakas energia-
rendszere Ujulhat meg.

A rendelkezésre bocsatott informaciokért kszénet Nagy
Péternek, Nyiregyhaza féenergetikusanak.

EBJ " - | Kettc’iha.rmi.nc |
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NEGAWATT

Fltes
A haztartasi energiafelhasznalas kb. 70%-at a f(ités teszi ki, ami
azt jelenti, hogy itt rejlenek a legnagyobb lehetéségek az ener-
giahatékonysag javitasa szempontjabdl. Az alabbi tanacsok segit-
ségével tehat nem csak energiat, hanem koltségeket is meg-
takarithatsz!

Ne fltsd tul a lakast! A nappali- és dolgozészobat altalaban
elegendé 20-21°C-ra felfiiteni, éjszaka pedig 18°C kordli
hémérséklet is elég. Erdemes szem el6tt tartanod a kévetkez6t:
ha a szoba hémérsékletét 1 fokkal csokkented, 5-6%-kal keve-
sebb energiat fogyasztasz. Tehat ha 25°C helyett 20°C-kal is
megelégszel, kb. 30%-kal csdkkented a flitésre forditott ener-
giafelhasznalasodat, és az egészségedért is tettél valamit, hiszen
a tulf(tott lakas nem egészséges.

Csak akkor fitsd a szobakat, ha hasznalod 6ket! Ha napk&z-
ben hosszabb idére elmész otthonrdl, tekerd le a fltést! A
halészobat, flirdét és a vendégszobat sem feltétlentl sziikséges
mindig flteni.

Hasznalj redényt és sotétitd fliggonyt éjszakal A nyilaszarok
hévesztesége igen jelentés, még a dupla Gvegezésl ablakokon
is elszokhet a h6 25%-a. Ezt a héveszteséget csdkkentheted, ha
leereszted a redényt és behlzod a so6tétitét, még mielétt nagyon
lehiilne a kiilsé hémérseéklet. Vigyazz azonban, hogy a figgény
ne takarja el a flt6testet!

Szigeteld a nyilaszarokat! A h6 nemcsak az ablakfellleteken,
hanem a tok mentén is elszbkhet. Az ajtok, ablakok utélagos
résszigetelése viszonylag olcs6 megoldas, és altaldban sajat
kezlleg is elvégezhetd. Egy jol kivitelezett, tartds szigetelés
évi 15-20% kordli flGtési energiamegtakaritast eredményez.
Kedvezd aron kdlcséndzhetsz szigetelégépet és vasarolhatsz
szigeteléanyagot a Magyar Energia Brigadok csoportjainall
(Bévebb informacio: www.energiakiub.hu)

Szelléztess naponta tobbszor, de ne sokaig! Igy a levegd
kicserélédik, viszont nem hl ki a lakas. Ha folyamatosan rés-
nyire hagyott ablakkal szell6ztetsz, mikézben megy a fltés, az
utcat fitod a lakas helyett!

Ne zard koéril butorokkal a flitétestet! Amellett, hogy igy akada-
lyozod a meleg leveg6 aramlasat, ez butoraidnak is arthat.

Forras:

Energiardl okosan, Energia Klub — E-misszio, 2005
What YOU can do about climate change — 50 top tips,
CAN Europe, 2006

Fiilép Orsolya
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Civilizalt energia, intelligens tarsadalom

A haztartasi energiafogyasztds megoszlasa

felnasznalasi terilet szerint, 1996
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Forras: Haztartasok energiafogyasztasa, KSH 1998

Magyarorszagon egy ember atlagosan 5,6 tonna szén-dioxidot
bocsat ki egy évben.

Ha 1°C-kal cs6kkented lakasod hémérsékletét, akkor a haztarta-
sod évente kb. 300 kilogrammal kevesebb szén-dioxidot bocsat
ki.

Ha kb. 3°C-kal alacsonyabban tartod a hdmérsékletet lakasod-
ban éjszaka, vagy amikor nem tartézkodsz otthon, akkor évente
kb. 440 kg CO?-kibocsatast keriilhetsz el.

Nyilaszaréid szigetelésével évente 140 kilogrammal kevesebb
szén-dioxidot bocsatasz ki.

Forras: www.mycarbonfootprint.eu/hu

— — —

Az alabbi cikket a http://energiaalsag.blog.hu blogon talaltuk:

A ho meg a tudat

Most, hogy (egyel6re) véget ért a nagy meleg, kicsit morfondiroz-
hatunk a klimaberendezésekrdl, amelyek aldasos hatasat sokan
élvezhették az elmult napokban (a kasszahoz késébb kell majd
jarulni). Az alabbiakban klimaszerel6 ismerésémtdl szarmazoé in-
formaciokat igyekszem egész magyar mondatokba onteni.

Hogy beépittetiink-e Iégkondicionalét a lakasunkba vagy sem,
szimpla fogyasztoi dontés, egyelbre legalabbis senkinek sincs
joga beleszdlni. Csakhogy, természetesen hogy ezt is lehetne
jobban csinalni, és akkor kevesebb lenne a panaszkodas, hogy
mennyi energiat zabalnak a klimak, hogy ez mennyibe kerll a
fogyasztoknak, meg hogy honnan lesz aram stb.

Szokéas szerint hianyzik a fogyasztéi tudatossag. Amikor ha-
zat épitlink, toébbnyire elfelejtkeziink arrél, hogy mi legyen, ha
nagy meleg lesz. Marpedig ha elére eldontjuk, hogy akarok/nem
akarok klimat, akkor ezt érvényesiteni lehetne a tervezés soran az
épllet tajolasaban, kilsé/belsd kialakitasaban, szigetelésében
stb. (Az irodahazak épitésénél ezek a szempontok mintha nem
is léteznének...) Ha nem épitlink, hanem vasarolunk, ezeket a
szempontokat ugyanugy figyelembe kéne venni.

Ehelyett mi van? ,HU de meleg van, szereljiink be klimat!” De
gyorsan! Persze, ennek minden kovetkezményével. Mert le-
het klimazni, de akkor csinaljuk ésszel. J6 példa, amikor a
klimaszerel6 visszakérdez: ,,Mégis, mennyibe keriilt a haz
fltésrendszere? 1,5-2 millio? Akkor miért tetszik gondolni, hogy
a 100 ezres klima elég lesz?”

Mert bizony, megvesziink barmilyen gagyit. Egyrészt azért, mert
olcsojanosok vagyunk (egyes aruhazak nem is forgalmaznak

dragabb tipusokat). Masrészt azért, mert akkor vesszik a klimat,
amikor nagy meleg van, nem am elére eltervezve, mérlegelve,
mondjuk februarban, amikor valaszték is van, id6 is van mindent
végiggondolni, hanem hirtelen. Az id6 révidsége, meg a ddmping-
igények természetesen valasztasi lehetéségeinket is szlkitik.
Klimakbdl is csak x darab jon be az orszagba, ha elfogy, akkor
vagy varok par hénapot, vagy megveszem a maradékot...

Es megvessziik. Csakhogy. Olcsé hisnak bizony hig a leve. Egy
gagyi kinai berendezés két és fél szerelést jelent a szerel6knek.
Egyszer, amikor beszerelik, félszer, amikor leszerelik, és meg
egyszer, amikor beszerelik az Ujat... Es ezeknek bizony, hogy-
hogy nem, a fogyasztasa is nagyobb. A berendezések j6 részérdl
ugyanis senki sem tudja, hogy vajon mennyi az annyi. Hogy tény-
leg ,A” kategdrias-e. Hogy a bevizsgalas vajon ténylegesen
megtortént-e, vagy az tértént, hogy a vizsgalatokon is csak-csak
satment” valahogy a termék. Tehat csak évatosan, tajékozédva!l
Nem biztos, hogy a markas név valéban mindséget takar, azaz
valéban hatékonyan, relative kevés energiaval és relative olcso
Uzemeléssel, hosszu ideig fog mikoédni a légkondink. Német
cég terméke is tartalmazhat kinai belsét pl.

Végll egy példa a ,tudatos” magyar vasarlorél. Nem konkrétan
energias a példa, de jellemzé. Beszerelik a panelba az olcsé
gagyit. Masnap hivja a szerel6t, hogy panaszkodott a szomszéd,
mert nem tudott aludni, olyan zajos a klima. Szerel6 mondja,
persze, hangos, mit vart ezért az arért? Mire a valasz: ,,De hat ezt
a boltban nekem nem mondtak!”

Miért, kérdezted? Tessék mar odafigyelni.
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